Machuv odkaz

Uvod
Kdyz se tekne: ,,Byl pozdni vecer, prvni m4j,....“ kdo by si nevzpomnél na prvni slova z

Mije, ktera jsou tak chronicky znama, a jehoz autorem neni nikdo jiny nez Karel Hynek Macha.

Dilo, z kterého jiz kazdy zacek zékladni Skoly umi kus odrecitovat. Kazdy v ném vidi

symbol lasky, romantiky a jara.

Pti zbézném pohledu by se zdalo, jak je jeho dilo protkdno laskou, ale... uz"pri hlubsi
analyze Maje zjistime, ze to tak neni a co takhle zkoumat dalsi Machovo dilo ‘ayjeho zivot? Byl

skute¢né tolik romanticky zaloZeny, jak by se z jeho Maje mohlo zdat?

Tajemstvi K. H. Machy

Dnes uz vime, ze Mécha nebyl jen obycejnym snilkem, nybrz ¢lovékem zahalenym velkym
tajemstvim.

Jaky byl? S odstupem casu byl zkouman®mnphymi literaty, historiky a interprety, ktefi se
snazili, co nejvice odhalit z jeho Zivota.

Malokomu byla vénovana tako$a pozornost a takové mnozstvi knih jako pravé Machovi,
jedinému vyraznému ¢eskému romantikeyi.

S poétem vydanych'kaih stmachovskou tematikou se da srovnat jen mnoZstvi literatury
vénované pravosti €1 nepravosti Rukopist. I jeho knihy se hojné vydavaji, ptredevsim Maj, ktery byl
vydan jiZ vice nez dveéstékrat:

Rouska jeho tajemstvi byla poodhalena, ale jen ¢astecn€. Macha byl rozporuplny clovék a

tézko se n¢kefiu podari pridech tajemna z jeho osobnosti 1 Zivota shodit tplné€.

Vzdyt nevime ani, jak Macha skute¢né vypadal. Z jeho Zivota se nedochoval Zadny obraz a
jeho pfibliznou podobu ndm podal az svétoznamy antropolog profesor VI€ek tit€rnou rekonstrukci

jeho lebky s pouzitim nejmodernéjsi techniky.

Jak si tedy priblizit Machu? Jak se na né€j pohlizi dnes? Machtiv pfistup k Zivotu je vice nez
zajimavy, jako spravny romantik byl vyvrhelem spolecnosti, ktery jde proti vSem a stoji tvafi v tvar

nicoté svéta, kterou si pln€é uvédomuje. Jeho poezie je pal¢iva a naléhava.



Jak pohliZime na Machu?

V kazdé dobé se kritici na Mdj a celkové dilo Méchy divaji jinak. M4j byl nescetnckrat
zkreslovan, coz je typické pro velka dila.

Za svého zivota byl Macha odsuzovan. VSichni se vénovali problematice vlastenectvi a
neuznavali jeho tvorbu. Mnozi o M4ji tikali, Ze jde o pouhy ,,odvar poezie Byronovy*, u jinych
vzbudil zdéSeni.

M3ij se v Ceské poezii stal né¢im novym a kazdy novy smér prodéla obtiznou cestu, nez ho
lidé pfijmou. Machova slava nadesla az dlouho po jeho smrti. Az ¢tvrt stoleti poté Maj manifestoval
a to na celé ¢afe. Roku 1858 byl vyddn almanach M4j. Datum prvniho vydani Maje \s¢”Casto
povazuje za datum vzniku Ceské poezie a zaroven datem vstupu Ceské poezie do dynamické sféry

poezie mezinarodni.

Nezvaliv pohled na Machu

,Na napjatém lan¢ mezi oidipovskym a kastraénim kompleéxem se prochazeji v Machové
poezii fantomy vSech sexudlnich perverzi a uskutecnény “v/ symbolech, sehravaji jedine¢nou
tragédii.!

Maicha cerpal pro svou poezii s naprostou svobodou, bez ohledu na piijatelnost ¢i
nepfijatelnost svého nevédomi.

Nezval se snazil predevSim psychoahalyticky rozebrat Machu 1 jeho dilo. Odhaloval v jeho
tvorbé paranoicko-kritickou metodu 44 halucinani zpisob, jakym se dival na skuteCnost. V
nékterych pasazich jeho d¢l pak spatrujesjasnou kastracni hrizu.

Nezvaluv psychoanalytickyawykiad Machy je vSak iluzivni, scestny a prili§ precenuje
podvédomou slozku.

Navic problepratickéyargumenty misi s vlastni fantazii a nerozeznava rozdily mezi emoci a
podvédomim.

Dalo byse tict, ze cely jeho pokus o psychoanalyticky vyklad je jen parodii na S. Freuda.
Naviesitémeétmievsima Machova erotického deniku a ten po jeho rozSifrovani hraje velky vyznam
pro utvorent si celkového obrazu o Machovi.

Nezval vidi M4j kromé toho, Ze je pfili§ pansexualizovan (bfeh objimé jezero, dvory se
pfiblizuji k bliz§imu a blizSimu obéti) jako vyraz incestnich tendenci a to v zavére¢né scéné
popravy.

A jako by to nestacilo uvadi i ukézky, kdy se Macha siln€ blizi k nekrofilii (,,Jako jinoch po

milence touzi, zemfeld kdy diimé vécny sen®, ,,To vino chutna jako krev®).

1 Nezval, V., 1995, s. 13



Napadl 1 hudebnost Méachovych verst, které pro néj nejsou nic vic nez vysledkem

spontanniho vyvoje zvukové stranky slova.

Nezval redigoval literarni sbornik k stému vyroc¢i narozeni Machy, kde shromazd’uje
proklamativni ptispévky az provokativniho razu.

Do sborniku ptispéli: K. Biebl, B. Brouk, E. F. Burian, A. Hoffmeister, Z. Kalandra, V.
Makovsky, J. Mukafovsky, V. Nezval, L. Novomesky, J. Styrsky, K. Teige a Toyen.

Jan Mukaiovsky - eufonie

Jan Mukarovsky se zajimal o eufonickou stranku Machovy basnické tvorby,“predevsim
Mije.
V eufonické organizaci M4je neni celek vysledkem védomé konstrukeeyi kdyz pozdéji

jisté v jednotlivych ¢astech posiluje eufonickou organizaci védomymisepravami.

Kdyz budeme studovat otazku asociace lexikalnich, sdruzuji se v mysli mluvicich individui
podle riiznych vzdjemnych vztahli, mimo jiné také podle podobnosti zvukovych, které se stavaji
zaroven 1 Cinitelem vyznamovym. Odhaluji se tak skryté vyznamnosti i protiklady.

Pii analyze 1. zpévu zjistime, Ze celych 235 vetsu je zbarveno vlivem slova ,,laska®. Toto
slovo se zde mnohokrat opakuje samo o sobé, alg také v jinych slovech, kde se nachazi hlasky, z
kterych se slovo sklada.

Priklad souvislosti zvukoy¢stréaiky s vyznamovou souvislosti podavaji verSe:

Tam pri jezeru vizka cni
Nad stromit noc, jeji bily stin

Hlubokot stopeny, jezera klip

Zde se prolipd¥dvojieufonicka konstanta: z jedné strany "i" (vizka ¢ni — bily stin — klin), z druhé
"o", M (stromil noc — hlubokot’ stopen). Kromé zvukového protikladu tu nachézime protiklad
vyznamovy ( bila véz — tmavé stromy).

Dosel k nazoru, ze Machova velikost spo¢iva v ,,opojné moci jazyka a jeho schopnosti jitfit
nasi imaginaci.* Machovo dilo se stava nad¢asovym, protoze ma kolem vyznamového jadra spoustu

konotaci.

Macha a jeho vlastenectvi

Jak uz jsem podotkla Machovi bylo vycitdno, ze je malo vlastenecky a ze svou tvorbou



neptispiva k podpoieni narodniho védomi.

Kdyz ale se na jeho dilo zadivame pozornéji, musi nam byt jasné, Ze toto napadeni neni
zcela na misté.

Micha se netouzil blysknout exotickymi formami své lyriky. A kdyz ho porovname s jinymi,
ktefi byli povazovani za skuteéné umélce své doby napiiklad Kollar a Celakovsky, tak zjistime, Ze
spise oni vychazeli z predstav, které nemély své kofeny v Cechach.

Macha sva dila zasazuje do Ceské krajiny, at’ uz kokofinské, oblast Bezdézu ¢i liceni
vySehradské skaly.

Celkové ve svych basnich obohatil nasi predstavu o Cechéach a pozvedl ty slozky, které’do
té doby byly opomijené. Jasna je barvitost, s jakou zaznamenaval ptirodu.

M¢I jiny pohled na ¢eskou krajinu nez ostatni, kteii ji li¢ili bezbarvym klasicistnim stylem.
Jinak ji chapal.

Dival se na ni totiz jakymsi vnitfnim zrakem, ale pofadyto byla tapéeska krajina, kterd mu
rozhodné nebyla cizi. Vzdyt’ ji téméf celou pésky procestoval.

Ale Macha prece pfinesl do literatury néco nového. V jeho débe romantismu nikdo naklonén
nebyl. U nas se basnéni o nirodu brzy stalo alfou a ofaegou vieho basnéni. Casto se stavalo, Ze
basnik, ktery nemél tolik basnického nadani jako Macha, byl uznavanéjsi praveé proto, ze se vénuje
problematice vlastenectvi.

J. E. Sojka ve svém spise ,,NaSi muZove" piSe na obhajobu Méchy: ,,Ohlasem pisni Ceskych
1 ruskych neobohatila se ¢eskd poezie-dni o nové formy, ani o nové myslenky. Pouhé nésledovani
prostonarodniho basnictvi nemizebytiwrcholem poezie.“2

Macha totiz byl ve svyeh dileeh p#ilis zaméstnan sdm sebou, nadherou svych sni. Byl do své
poezie zabran a neptemyslel gad tim, jak jeho dilo pojmou ¢tenafi, pomyslel jen na sebe a to byl
onen kamen urazu, pretoze de té¢ doby byla ¢eskd poezie véci vetejnou.

Tim se take dagwysvétlit, pro¢ ve své dobé musel nutné zlstat nepochopen a bez odezvy. On
si ji ani nezadal; byljprece sam a to ve vSech smyslech.

Povazewal sam sebe za jediného svého druhu. Nikdo ho nemohl pochopit, jen on nejlépe
vidéhmicotu svéta. Jen on a nikdo jiny! Je jasné, ze nemél piili§ pratel, lidé ho nem¢li radi a on

potom netouzil. Jeho romantickd samota mu vyhovovala.

Maichuv tajny denik
Vsechno, co bylo mozno dozvédét se o Méchovi, literarni historici védi. VSe se v mnoha

knihach rozebralo, a pfesto nad Machovym Zivotem visi stale spousta otaznikli. Zlstava stale stejné

2 Sojka, J. E., 1953, s. 235.



zéhadny a stale stejné ptitazlivy.

Kdyz se podivime do minulosti, naposledy se zvedla obrovskd vlna zdjmu o Machu
s rozlusténim jeho tajného Sifrovaného deniku Jakubem Arbesem.

Denik je rozlustén, ale az ptilis se kolem n¢j mlzi. Literarni historici na jedné strané tvrdi, ze
nejde o nic dilezitého. Na druhé stran¢ vSak zaznivaji hlasy, které volaji po tom, aby denik nebyl

uvetejnén, protoze by to Machu pospinilo.

I samotny Arbes je proti zvefejnéni. DalSim ptikladem ochranovani tajemstvideniky —
erotického deniku, je Karel Jansky. Ten se o deniku vyjadiil jako o né€em, o co mé zajem jen'hrstka
jeho milovniku.

Zajem o denik roste. Jak asi vypadal Zivot a predevSim ten sexualni, nasehomejvétsiho
pevcee lasky?

Erotika je podstatnou soucasti Machovy dramatické existeneey hramici téméf s posedlosti.
Jeho sadomasochistické choutky, podmaniovani si své milenky®Lori Somkové a jeho vécna
prakti¢nost, zakazy a piikazy. Je to vibec stejny ¢loveék, kteryopéviije lasku? Erotika je Machovym
citivym mistem neklidu, tady miZzeme hledat divod¥jeho smyslové naruzivosti. Jeho sexudlni
naruZivost je vyvolana také mimoerotickou podrazdénosti.

Erotiku ve svém deniku podava jako holy*fakt,"bez ptikras, bez obalu, mluvi rovnou k véci.
Nutil Lori k sexualnimu styku, byl despoti€ky a Pori se mu musela zcela podiizovat, kdykoliv se
Machovi zamanulo.

Maicha nesnesl Zadny odpet afiimodklad. Natahuje Lori na skiipec a je mu jedno, ze jeho
milenka kolikrat citi jen bolestgMacha 1#ri obdivuje i ponizuje. Zajimavé na jeho vztahu k Lori je
také fakt, ze tento ,,velky t@mantik™ zadnou ze svych basni nevénoval své milence. Pokud jde o jeho
literarni Zivot, jakoby=ani neexistovala. Toho si povSiml jiz F. V. Krej¢i. Dalo by se ale fici, Zze v
jeho poezii sicejdeniyleori piimo, ale jakoby tam byla svou Zenskou podstatou. Prazdka spolu s
n¢kterymi dal§imi historiky vidi Machu jako fetiSistu, ktery se vzrusoval jesté grafickym zdznamem
a zapiSeém s1‘prodluzoval slast. Jeho pohnutky nejsou pornografické, ale psychologické, respektive
psychepatologické. Je ziejmé, ze Macha trpé€l patologickou intelektudlni depresi.

Machuv strohy denik je pravy opak jeho vykreslené basnické tvorby. A byl to pravé Mécha,
ktery tvrdil, ze se poezie musi pohybovat v kontrastech a je nutné uznat, ze M4j — povinna skolni
Cetba na jedné strané a eroticky denik — vzéacna bibliografie na druhé strané, jsou v dosti velkém
protikladu.

Z tohoto hlediska dochazi k posunu vyznamu jeho deniku, ktery jiz neni bran jako zélezitost
Michova intimniho Zivota, ale jako soucést jeho tvorby.

VétSina romantiku-literat si psalo denik, ale tak néjak pocitali s jeho odhalenim, a tudiz



podle toho také upravovali své zdznamy.

Machtv denik vSak nebyl urcen Siroké vetejnosti. Nebyl urcen pro nikoho. Své soukromi
uzkostlive tajil i pfed svymi nejbliz§imi, tézko by ho tedy odhalil ¢tenartim.

Jak uz jsem diive podotkla, Macha se povazoval za jediného svého druhu, kterého nikdo
nemuze pochopit, ale ve svém deniku si kupodivu na sviij osud vyvrzence nestézoval, jak by se dalo
predpokladat. Jeho denik je strohy, nevymysli si. Nenechdva se unéset sny a nezasunuje do néj své
pocity.

Uz ve 30.letech R. Jakobson upozornil, Ze bychom méli kone¢né ptijmout fakt, Ze Macha
neni jen autorem M4je a jinych lyrickych basni, ale také erotického deniku. Jakobsofi hapsal: ,,Ve

r~r

svém deniku Mécha s klidnou epicnosti li¢i své fyziologické tkony — erotické i analnf. Unavnou

7w

Sifrou zaznamendva s neuprosnou piesnosti Ucetniho, jak a kolikrat ukojil touhw pii schizkach

s Lori.*®

DalSi vyvoj nazori na Machu

Pfichazi obdobi povale¢né a socialistické a Macha je Opgt prizpisoben a podan tak, jak
potfebuje nova ideologie.

Macha opét ustrne na ¢itankovém cteni a téméf nikdo se nezajima o jeho Zivot a tvorbu ze
$irsi perspektivy. K oziveni a dal§imu vyvoji dojde az w'60.letech.

Konecné rok 1976 a s nim zvetejneni Machova deniku se vSemi pasdzemi. Jsme zase k
Machovu nitru o krok bliz. Udélost, natkterou jeho pfiznivci i odptrci ¢ekali, udalost, kterd musela
prijit.

Z Ceského basnika ‘seqstal®béhem 19.stoleti narodni basnik, z narodniho basnika se ve

20.stoleti stava nadnarodni®basnik a koneén€ internacionalni revolucionar.

Zavér
Predtiffnez jsem se podrobné zacala zabyvat Machou, myslela jsem si, Ze projit jeho zivot a

zachytitivSechna'fakta, nemiiZze byt nic sloZitého.

Vzdyt umtel v 26 letech - v den, kdy mél s Lori naplanovanou svatbu. Navic nevytvofil
obsahly korpus. Neptipadalo mi také moc narocné, precist si veSkeré jeho dilo. Po hlubSim studiu

jeho Zzivota a dila jsem ale zménila nazor. Jsou autofi, kteti zili 1 o 60 let déle nez on, ale u

malokoho je tolik zajimavych a rozporuplnych udaji, vyzadujicich dlouh¢ a peclivé studium.

% Kroutvor, 2003, s. 65
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